Teoric a analyza

UDK 165

HORIZONTY VEDECKEHO POZNANI
M. Sapik

Academia Rerum Civilium — Vysoka skola politickych
a spoleéenskych véd, Kolin, Ceska republika

Summary. Science hasoriginsin antiquity. Scientific knowledge hasinfluenced the deve-
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Zivot &lovéka v soudasné spole¢nosti se
nese ve znameni nékolika zlomovych uda-
losti. Prvni z nich je dosaZeny technologic-
ky pokrok, ktery sice spole¢nosti mnohé
ulehdil, ale na druhé strané zpisobil ne-
blahou ztrétu osobni identity, umoznil ci-
leny zijem o druhého élovéka na zikladé
technickych vymozenosti. Druhou udalos-
ti, ktera je ve znameni soucasného vyvoje
lidstva, je globalizace, se kterou se setkavé
kaZdy ¢lovék bez piedchoziho naplanovani
a navic je nucen se ji podfizovat. Jsme pii-
mymi svédky procest, které maji absolut-
né konzumni charakter.

Globalizace souc¢asného vetfejného pro-
storu vytvoftila uré¢ité podminky, normy a
zpisoby chovani, kde je na prvnim misté
individualita a zdjem Clovéka o absolut-
ni realizaci a profesni uplatnéni i za cenu
neodbornosti a laického pfistupu k nové
vznikajicim situacim a problémim, které
se v této postmoderni dobé vyskytuji pfed
kaZdym z nés. Globalizace nejen jisté na-
rodni spolecnosti, ale celého lidstva pied-
stavuje obraz soudasného vyvoje lidstva
a zaroven pridélené misto ¢lovéka v této
nové koncipované spolecenské udalosti.

To, coje v zasadé negativnim dopadem
na ¢lovéka, jsou mezilidské vztahy, které
jsou hluboko pod bodem mrazu a dlouho

Paradigmata poznani. 1. 2011

tat nebudou. MiZe za to nékolik faktort,
mezi néZ patii pfedevsim majetek, finan-
ce, kariéra, lidsk4 zavist a neschopnost,
pretvarka a ptehlizeni clovéka. To jsou
doslova podminky a stav lidské spolec-
nosti, o kterych jiz davno mluvil T. Ho-
bbes. Dnes je «¢lovék vice ¢lovéku vlkem,
neZ kdy jindy». Nasvédéuji tomu vSechny
negativni dopady na jedince a spole¢nost
v podminkich Zivota ve spole¢nosti na
prahu 21. stoleti.

S pfimymi diéisledky globalizace se se-
tkdvame v Sirokém spektru ¢innosti, které
se vztahuji k obéanskému sektoru, vefejné-
mu plisobeni politikii a v neposledni fadé
maji pfimy vliv i na duchovni potenciél ve
spole¢nosti. V tomto zavedeném prostiedi
se rodi jakoby stéle nové védecké poznéni.
Uz E. Husserl a souc¢asné s nim i J. Patoc¢-
ka vyjadfovali znepokojeni nad stavem
védeckého poznani a trovni dosazenych
védeckych vysledkdi. Byli presvédéeni o
tom, Ze véda je ve fazi krize, Ze nepfinasi
nové a skutec¢né védecké objevy a snazili se
o vytvoreni moZného navrhu, jak pfekonat
krizi ve védé a tim se vratit i k novodobé-
mu idealu védy, védeckosti a védeckého
poznani ve spole¢nosti 20. stoleti.

Ve védé musi platit vzijemn4 propoje-
nost mezi teorii a praxi. Jinymi slovy, mezi
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dosaZzenymi teoretickymi wspéchy fady
védcii, ktefi ovSéem dokazou teoreticky za-
klad ovéfit a tim zaroven potvrdit validi-
tu predpokladd vempirickém vyzkumu.
Dnes vznikla pomérné paradoxni situace,
ze «konkrétni lidé» si rozdélili sféru ptisob-
nosti védeckych vysledkti. Doby, kdy tomu
bylo zcela ptirozené naopak, a véda jen roz-
kvétala a pysnila se excelentnimi vysledky,
jsou nenavratné pry¢. Ze soucasné «okles-
té€né» védy neni Gniku. Descartes mluvil o
ideélu védy, kterym pro néj byla matema-
tika. I to je nenavratné minulost. Exaktni
védy jsou stale na vysluni, ale posunula se
hranice vnimani ide4lniho oboru. Roli ar-
bitra v konkrétnim védnim oboru dosahuje
nahodné ¢i nendhodné jeden ¢lovek, ktery
miZe zcela svévolné rozhodovat o dobru a
zlu. Je to pfinejmensim paradoxni situace,
ktera sta¢i souéasnému ,intelektualovi“ ke
stésti. Nékdo je prosté vyvoleny a druhy
nema pravo se jim stat, i kdyz prokazatelné
ma4 lepsi vysledky bez ohledu na jejich dob-
ré ohlasy. Dal$i potiZ s globalizaci? Ale tato
situace miiZe snad i nastat.

Védecké pozndni ma podle klasické
starovéké tradice pomahat lidem, oboha-
covat Clovéka, stét se tim, co lidé potiebuji
pro spokojeny obdansky Zivot a navic je to
urcité poslani, které nas zavazuje z pohle-
du evropské tradice a mista vzniku védy
a védeckého badani. Plivodni ,epistémé“
fesi otazku toho, co bylo shlédnuto a o cem
méame znalosti, které miiZzeme tlumodit
déale. Védéni ¢i ziskané zkuSenosti jsou tim,
co nejde jinak nahradit. Mizeme se snazit
sebevic a na zikladé pouhopouhé myslenky
nedokaZeme vylepSovat dosazenou troveri
lidského poznani. Zcela ojedinélym zptiso-
bem vystihl atmosféru A. N. Whitehead,
kdyz piSe, Ze: «Civiliza¢ni pokrok neni jen
ustaviénym sméfovanim k lepsimu. I kdyz
se miize vyznacovat timto znakem, pokud
ho sledujeme v dostate¢né dlouhém ¢aso-
vém rozpéti. Siroky pohled stini detaily, na
kterych se zakldda celé nase chapani toho-
to procesu... Sestnécté stoleti v nasi éfe za-
Zilo rozpad zapadniho ki'estanstvi a vznik
novoveéké védy... Bylo to obdobi kvasu. Nic
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se neuzavielo, i kdyz se mnohé otevielo —
nové svéty a nové ideje. Za reprezentativni
postavy nové védy miiZzeme povazovat Ko-
pernika a Vesalia: byli typickymi predsta-
viteli nové kosmologie a diirazu védy na
primé pozorovani. Giordano Bruno se stal
martyriem ... Jeho smrt roku 1600 byla
vpravém smyslu slova predzvésti prvni-
ho stoleti novovéké védy. V jeho smrti byl
neuvédomély symbolismus: védecké my-
Sleni, které nasledovalo, bylo plné nedii-
véry k jeho zpiisobu vSeobecné spekulace.
Reformaci miizeme pii jejim plném vy-
znamu pokladat za vnitini véc evropskych
narodd. I vychodni kifestanstvi se k ni sta-
vélo s hlubokou lhostejnosti» [1, s. 53]. I'v
tomto ohledu je tfeba poznamenat, Ze civi-
lizaéni pokrok je nezadrzitelny a skuteéné
nemiiZeme nikdy Fci to, Ze je sméfujici ke
zlepSovani starého. Pokrok pro samotné
lidstvo znamené nepiekonatelnou barié-
ru, ktera se povétSinou jako rozhrani ani
nevnimala. Jde o piimé vyuziti ziskanych
zdrojii a poznatkd, které jsou uplatnitel-
né ve védecké praxi a na poli empirické-
ho Setfeni a badani. Je tézké jednoznaéné
stanovit pocatky novovéké védy a prvniho
védce v nasem chapani. Z riznych pohledia
muzeme skuteéné Kopernika povazovat za
prelom k novodobému védeckému mysle-
ni. OvSem je tfeba si uvédomit skutecnost,
Ze Kopernik predstavuje jen jeden stéZej-
ni pilit vnovovekém védeckém mysleni.
Stranou nesmi ztistat politické mys$lend, fi-
losofie, umeéni a niboZenstvi a dalsi védni
obory, které byly jiz v této dobé na vzestu-
pu a nékteré uz dosahovaly prokazatelné
uspéchy. Novovék a tim i moderni véda
prosly nékolika novymi obdobimi, ktera
znamenaly pielom ve vyvoji chapani a ro-
zuméni védé, védeckym vysledkiim a za-
jmu o vSe co je spojené s védou. Patii sem
napf. renesance, reformace, humanismus,
osvicenstvi, atd. Typické pro novovék je
to, Ze v kaZdém jednotlivém obdobi byl ze
strany jedincti nebo skupiny zajem o to, co
m4 byt zdkladem a zaroven pokracovanim
védeckého badéani na poli ziskanych vé-
deckych vysledki. V tomto ohledu vzniklo
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nékolik noetickych problémi, které byly
v priibéhu nékolika let vyfeSeny, nebo se
na o¢ekavaném feSeni usilovné pracovalo.

Whitehead, piSe J. Bodnar v predmlu-
vé k Védé a modernimu svétu: «Narazil
na epistemologickou bariéru: spocivala ve
zjisténi, Ze pfekonani klasické fyziky neni
mozné bez rekonstrukce jejich zdkladnich
pojmti a Ze tato rekonstrukce nevyhnutné
vyzaduje pfehodnotit filosofické vychodis-
ka klasické védy vSeobecné. Jadro episte-
mologickych tézkosti Whitehead spravné
nasel vtom, co nazval bifurkaci pfirody,
tedy v predstavé, jakoby p¥iroda byla roz-
¢lenéna na dvé ¢asti: prvni piedstavuje
priroda, jak ji postihujeme prostiednic-
tvim nasich smyslii, tedy jako objekt nasi
zkuSenosti, druhou, jak ji postihuje véda
pomoci postulovanych védeckych pojmii»
[1, s.15]. Tento uvedeny zavér neni ni-
¢im novym, co by dé€jiny lidského mysleni
uz vdiivéjsich dobach nepoznaly. Jed-
né se prece o Platénovo vnimani pozna-
telného svéta. Neni také od véci, Zze sim
Whitehead se domnival, Ze cela soucasna
filosofie a veskery dosavadni vyvoj evrop-
ského filosofického mysleni je jen systém
poznidmek k samotnému Platénovi. To
znamena, Ze zakladem je ptivodni Platd-
nova filosofie. Platbnovo mysleni, které
od doby svého vzniku neproslo zasadni
promeénou, a nebyl nikdo, kdo by dokézal
zménit a vyvratit Platénovo stanovisko,
véetné jeho svéta ideji a jeho poznatel-
nosti. VZdyt i naSe lidské poznéni je zalo-
Zené na uréitych stupnich poznatelnosti,
které zacinaji v samotné piirodé a postu-
puji prostfednictvim védeckych teorii a
samotné ¢innosti védecl k obecnym zaveé-
rim, které maji omezenou dobu platnosti.
V tomto ohledu m4 zcela odli$né postave-
ni samotna filosofie. Ta pfinasi se zmé-
nou zobecnéni, které lidstvo nevnima jen
jako vysledek empirické arovné, ale jako
teoretické stanovisko.

«Jind odli$nost, kterou se véda vycle-
nuje mezi evropskymi hnutimi v 16. a 17.
stoleti je jeji univerzalnost. Novovéka véda
se zrodila v Evropé, ale jejim domovem je
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cely svét. Za posledni dvé stoleti zapadni
zpisoby mySleni ustaviéné, ale zmatené
ptsobily na asijskou civilizaci. Uéeni lidé
Vychodu uvazovali a uvazuji nad tim, co
by mohlo byt tim tajemstvim, co ¥idi Zivot,
a dalo by se pfenést ze Zapadu na Vychod
bez toho, coz by svévolné narusilo jejich
vlastni tradice, které si pravem tak vysoce
ceni» [1, s.55]. Na poéatku novovéku je
viditelnd snaha o vytvofeni zcela novych
a modernich trendii ve védé a prezentaci
vysledkii empirickych badani v rtiznych
védnich oborech. Tuto dobu umocnuje jes-
té€ kulturni a spolec¢enska situace doby. Ev-
ropa prochazi velkymi proménami ve zna-
meni humanismu a je v ocekavani velkych
systémii osvicenského obdobi. Obvykle se
traduje, Ze pocatky novovéké védy jsou za-
sazeny do kontextu Evropy. S ohledem na
minulost je tfeba vzpomenout, Ze kultura a
civiliza¢ni Gspéchy jsou v Evropé pomérné
mladsi, nez v civilizacich vychodu a Orien-
tu. Asijska civilizace je podstatné vyspélej-
$1 po strance duchovni, nez klasicka evrop-
ska civilizace. Duchovni systémy Orientu
a vychodnich statd jsou starsi a tim maji i
delsi historickou tradici.

V porovnani s Evropou jsou civilizace
Ciny, Indie, Japonska apod. posuzova-
ny jako nejstarsi civiliza¢ni okruhy, které
maji bohatou duchovni a materiélni tra-
dici. Mnoho prvkid ztohoto prostiedi se
badatelé zevropskych zemi snazili apli-
kovat na podminky evropského prostoru.
Vysledek byl vSak netGspésny. «Skutec¢né,
od doby starovéké fecké civilizace existo-
vali lidé, ba dokonce skupiny lidi, ktefi se
neuspokojili s timto uznénim krajni iraci-
onality. Tito lidé se pokouseli vysvétlovat
vSechny jevy jako vysledek potadku véci,
ktery se vztahoval na kazdy detail. Ge-
niové jako Aristotelés, Archimedés nebo
Roger Bacon museli byt obdafeni vskut-
ku védeckou mentalitou, ktera se instink-
tivné drZela toho, Ze vSechny véci, velké
i malé, je mozné chapat, jako srovnani
vSeobecnych principd panujicich v celém
prirodnim Faduj do pocatku stfedove-
ku, v8ak tato idea nevyvolala u vzdélané
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vefejnosti ani vnitini presvédéeni ani de-
tailni zajem do té miry, aby to mélo za
nasledek ustaviény priliv lidi schopnych
a pripravenych priméfené uskuteCiiovat
koordinované badani, zamérené na odha-
lovani téchto hypotetickych principt. Vy-
nélezy podnitily mysleni, my$leni urych-
lovalo fyzikalni tvahy, fecké rukopisy
odhalily, co objevily staré narody. I kdyz
roku 1500 védéla Evropa méné nez Archi-
medés, ktery zemftel roku 212 pf. n. 1., uz
roku 1700 byly napsané Newtonovy Prin-
cipia a svét aspésneé vstoupil do novodobé
epochy» [1, s. 58]. V prostiedi starovékého
svéta vznikaji prvni teoretické vysledky
pozorovani vnéjstho prostfedi ve vztahu
k samotnému ¢lovéku. Tyto vysledky jsou
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pouzitelné nejen pro dané obdobi, ale rov-
néz pro mnoho dalsich pokoleni. Problém
védy a védeckosti je ponékud oslaben ve
stiedovéku a novy zdjem o ziskini novych
védeckych zavérid je mozné vidét na pocat-
ku novovéku. V tomto obdobi se rodi novy
ideal védy — matematika. Filosofie i nadale
vytvai systém poznatkti a empirickych vy-
sledkd, které potiebovaly teoretické zpraco-
vani a tim i formulaci oéekavanych teorii a
zaveérd o poznani svéta a lidské spolecnosti.
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